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I. Introduccion

bilidad civil extracontractual se han atendido como ramas del Derecho inde-

pendientes y, en ocasiones, hasta exclusivas. Hoy en dia, se puede observar

una tendencia convergente entre ambas areas del Derecho: familia y dafios. Como

resultado, se han explorado nuevas teorias juridicas que podrian impactar nuestro

actual estado de Derecho y que se enfocan en el bienestar individual, por encima del
colectivo familiar o matrimonial.

Una figura particularmente interesante, dentro de la aludida convergencia, es

la llamada pension alimentaria ex cényuge. El articulo 109 del Cédigo Civil de

Puerto Rico! establece que, luego de decretado un divorcio, un ex conyuge pue-

l l istoricamente, en nuestra jurisdiccion, el Derecho de familia y la responsa-
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de alimentar al otro ex conyuge solicitante, si se prueba que existe una desventaja
econdémica que asi lo amerite y que sea consecuente a hechos ocurridos durante el
matrimonio. Sin embargo, el mas Alto Foro no se ha inclinado a admitir la solicitud
de una pension ex conyuge junto a una reclamacion de indemnizacion por dafios y
perjuicios relacionados al matrimonio, aunque las causales a considerarse sean las
mismas o, al menos, analogas. Es decir, podemos presumir que en nuestro actual es-
tado de Derecho no es posible la convivencia de ambas figuras; reconociéndose asi,
tacitamente, la inmunidad conyugal en nuestra jurisdiccion. Son estas presunciones
el enfoque del presente escrito.

Asimismo, resulta menester mencionar la politica publica que actualmente rige
en nuestro pais, sobre casos en las areas del Derecho antes mencionadas: la unidad
familiar. Esta politica o doctrina de unidad familiar, dispuesta en el articulo 1810A
de nuestro Codigo Civil, establece que “[n]ingun hijo podra demandar a sus padres
en acciones civiles en dafios y perjuicios cuando se afecte la unidad familiar”.> Es
decir, en Puerto Rico solo se reconoce expresamente la inmunidad parental; inmuni-
dad que se considera cualificada o no absoluta. El factor determinante es la existen-
cia de lo que se conoce como la doctrina de unidad familiar. Son los tribunales los
responsables de reconocer la existencia de la unidad familiar, caso a caso, y denegar
la indemnizacion correspondiente a una reclamacion de dafos y perjuicios de parte
de un hijo contra su progenitor.

Aunque los conyuges no estan mencionados en el articulo 1810A, las interpreta-
ciones del Tribunal Supremo de Puerto Rico [en adelante 7SPR] se han inclinado a
utilizar la unién familiar como detrimento para otorgar una indemnizacion por dafios
y perjuicios entre conyuges o ex conyuges.

Fundamentados en las hipotesis mencionadas en los parrafos anteriores, sobre la
pension alimentaria ex conyuge, los principales objetivos de este escrito pueden resu-
mirse en: analizar y discutir la naturaleza juridica de la figura, presentar otras figuras
relacionadas al derecho de alimentos disponibles en nuestra jurisdiccion, correlacio-
nar los criterios para la otorgacion de la pension ex conyuge y las acciones de danos
y perjuicios. Asimismo, se presentaran figuras analogas de Espafia y Estados Unidos
con la intencion de determinar su adecuacion en nuestra jurisdiccion. Como conclu-
sion, se presentara una propuesta de enmienda para nuestro Codigo Civil en lo que
respecta a la figura de la pension ex conyuge y su impacto en nuestra jurisdiccion.

A. Antecedentes historicos y desarrollo juridico
del Derecho de Familia puertorriqueiio

Nuestro actual Derecho de Familia fue influenciado, primordialmente, por el Co-
digo Civil de Espafia. Este cuerpo de estatutos se extendi6 a Puerto Rico a finales

2 31 LPR.A. § 5150.
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del siglo 19 y estuvo vigente aun luego de la llegada de los Estados Unidos. El
Cadigo Civil espafiol fue el responsable de introducir las disposiciones que regu-
lan el matrimonio y aspectos econémicos relacionados en nuestra jurisdiccion.’ Y,
aunque nuestro Coédigo Civil ha sufrido varias enmiendas a través de los afios y se
han adoptado varias disposiciones de la jurisdiccion estadounidense, la influencia
espafiola no ha desaparecido y continta siendo categérica en nuestro estado de
Derecho.

El matrimonio en torno al cual se configur6 el Derecho de Familia que
heredamos de Espafa era un matrimonio indisoluble, celebrado con la
mayor solemnidad entre un hombre y una mujer, que aportaban, por
imperativo legal, sus talentos, capacidad productora y resultados de sus
esfuerzos a una empresa comunitaria, donde el marido actuaba, prote-
gido por el manto de la ley, como tnico socio gestor de toda actividad
econdmica y juridica generada durante su vigencia.*

Ahora bien, la figura del divorcio la importamos del derecho common law anglo-
sajon; figura que “impact6 significativamente las premisas en [que] se fundamenta-
ban las instituciones familiares del Codigo Civil espafiol”.> La figura del divorcio
trajo varias consecuencias sociales y juridicas que llevaron a otras enmiendas legis-
lativas en nuestra jurisdiccion. La principal de estas fue el régimen econdmico que
gobernaria las relaciones dentro y fuera del matrimonio, acompafiado de la identi-
ficacion de los activos que se reconocerian dentro de la sociedad de gananciales.
Sobre este asunto, el articulo 1295 de nuestro Codigo Civil dispone que “[m]ediante
la sociedad de gananciales, el marido y la mujer haran suyos por mitad, al disolverse
el matrimonio, las ganancias o beneficios obtenidos indistintamente por cualquiera
de los conyuges durante el mismo matrimonio”.%

Si bien es nuestro Codigo Civil la pieza legislativa que provee las caracteristicas
para distinguir entre los bienes acumulados durante el matrimonio entre privativos o
gananciales, para efectos de este escrito, nos enfocamos en los articulos 1301 a 1307
del Cédigo Civil de Puerto Rico. Son estos articulos, en especifico, los que atienden
la identificacion de bienes que se entienden gananciales. Particularmente, el articulo
1301 establece que:

3 Migdalia Fraticelli Torres, Un nuevo acercamiento a los regimenes econémicos en el matrimonio:
la sociedad legal de gananciales en el derecho puertorriquerio, 39 Rev. Juridica U. Inter. PR. 113
(2004).

4 Id. pag. 115 (citando a Antonio Fernds Lopez-Cepero, Andlisis del origen y desarrollo historico de
la sociedad de gananciales, 18 Rev. Juridica U. Inter. P.R. 207 (1984)).

5 Id. pag. 116.

6 31 LPR.A. § 3621.
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Son bienes gananciales:

(1) Los adquiridos por titulo oneroso durante el matrimonio a costa
del caudal comun, bien se haga la adquisicion para la comunidad, bien
para uno solo de los esposos.

(2) Los obtenidos por la industria, sueldo o trabajo de los conyuges
o de cualquiera de ellos.

(3) Los frutos, rentas o intereses percibidos o devengados durante el
matrimonio, procedentes de los bienes comunes o de los peculiares de
cada uno de los conyuges.’

Asimismo, los articulos subsiguientes atienden otros bienes que se estiman ga-
nanciales: usufructo o pension,® expensas utiles y edificios,’ ganado,'? ganancias de
juego o las procedentes de otras causas que eximan de la restitucion.!! Especifica-
mente, el articulo 1307 dispone que “[s]e reputan gananciales todos los bienes del
matrimonio, mientras no se pruebe que pertenecen privativamente al marido o a la
mujer”.!?

Ahora bien, existen otros activos intangibles que deben tenerse en cuenta a la
hora de establecer los bienes matrimoniales y que impactan la vida de los ex conyu-

ges luego de disuelto el matrimonio.

La sociedad puertorriquefia moderna impone el reconocimiento de
otros valores intangibles, que pueden significar los elementos econo-
micos vitales para un matrimonio, y en caso de disolucion, constituir
para uno so6lo de los conyuges una atribucion de valor incalculable, y
para el otro, la pérdida considerable de recursos econémicos y la renun-
cia a oportunidades, casi siempre acompafiada por mucha frustracion
en las expectativas humanas, sociales, afectivas y econdmicas que el
matrimonio represento. '3

Es aqui que se puede hacer alusion a la posibilidad de presentar una accion de
dafios y perjuicios consecuentes al matrimonio. Especificamente, y como ejemplo,
aquellos dafios que sufre un conyuge que renuncia a oportunidades profesionales,
se dedica a la crianza de los hijos y al disolverse el matrimonio se encuentra fuera

7 31 LPR.A. § 3641.
8 31 LPR.A. § 3643,
9 31 LPRA. § 3644.
1031 L.PR.A. § 3645.
11 31 L.PR.A. § 3646.
12 3] LPR.A. § 3647.
13 Fraticelli Torres, supra n. 3, pag. 163.
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del mercado de trabajo o sin capacidad para generar ingresos propios. Asimismo, se
podrian considerar los conyuges que sirven de apoyo para el crecimiento profesional
del otro conyuge y que luego no participan o gozan de los logros o resultados de su
aportacion.

Aunque las licencias profesionales y las carreras son indiscutiblemente persona-
lisimas, debemos tener en cuenta el apoyo y solidaridad entre conyuges que surge
con el matrimonio. Esta realidad recae en varios “factores que deben ser conside-
rados al momento de determinar a quién, como y hasta cuando beneficia el valor
econdmico de esos derechos personalisimos”.'* Si al determinar que los factores
provocan una desigualdad econdmica, que también podria resultar en un perjuicio
moral, existe una disparidad juridica-social que se debe atender.

Mientras, en otras jurisdicciones ya se han considerado alternativas para evitar
el desenlace desigual que nace y resulta del matrimonio y de los sueldos de la so-
ciedad conyugal, nuestro Codigo Civil dispone el divorcio y la pension alimentaria
ex conyuge como remedios exclusivos para atender la aludida desigualdad. Pues,
fundamentada en la politica publica de mantener la unidad familiar, en nuestra ju-
risdiccion no cabe hablar de indemnizacion por dafios y perjuicios consecuentes al
matrimonio.

Entonces, /existird en nuestra jurisdiccion la posibilidad de obtener un divor-
cio, recibir una pension alimentaria ex conyuge y obtener indemnizacion por dafios
consecuentes al matrimonio? ;Es la pension ex conyuge una vertiente del derecho
de alimentos, que debe cesar al momento del divorcio, o se trata de una pension
de naturaleza compensatoria por dafios sufridos durante el matrimonio? ;Existe en
nuestro actual estado de Derecho la inmunidad conyugal? Veamos.

I1. Pension alimentaria ex conyuge

En Puerto Rico, el mencionado articulo 109 del Cédigo Civil es la pieza legisla-
tiva que rige la figura de la pension alimentaria ex conyuge. Ha sido nuestra juris-
prudencia la que ha estipulado que la figura de la pension alimentaria ex conyuge se
introdujo a Puerto Rico luego del cambio de soberania de 1902 y fue “copiado del
Art. 160 del Codigo Civil de Louisiana [sic]”.!

En especifico, nuestro articulo 109, sobre alimentos ex conyuge, dispone que:

Si decretado el divorcio por cualesquiera de las causales que establece
la sec. 321 de este titulo, cualesquiera de los ex conyuges no cuenta
[sic] con suficientes medios para vivir, el Tribunal de Primera Instancia

14 Id. pag. 164.
15 Morales v. Jaime, 166 D.P.R. 282, 293 (2005).
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podra asignarle alimentos discrecionales de los ingresos, rentas, suel-
dos o bienes que sean de la propiedad del otro conyuge.

El tribunal concedera los alimentos a que se refiere el parrafo ante-
rior, teniendo en cuenta, entre otras, las siguientes circunstancias:

(a) Los acuerdos a que hubiesen llegado los ex conyuges.

(b) La edad y el estado de salud.

(c¢) La cualificacion profesional y las probabilidades de acceso a un
empleo.

(d) La dedicacion pasada y futura a la familia.

(e) La colaboracion con su trabajo en las actividades mercantiles,
industriales o profesionales del otro conyuge.

(f) La duracién del matrimonio y de la convivencia conyugal.

(g) El caudal y medios econdomicos y las necesidades de uno y otro
conyuge.

(h) Cualquier otro factor que considere apropiado dentro de las cir-
cunstancias del caso.

Fijada la pension alimenticia (sic), el juez podrd modificarla por
alteraciones sustanciales en la situacion, los ingresos y la fortuna de
uno u otro ex conyuge. La pension serd revocada mediante resolucion
judicial si llegase a hacerse innecesaria, o por contraer el conyuge di-
vorciado acreedor a la pension nuevo matrimonio o viviese en publico
concubinato.!®

Han sido estas mismas circunstancias las que han generado la jurisprudencia y
las interpretaciones que tenemos disponible para aplicar en la convergencia entre el
Derecho de Familia y Dafos.

En uno de los principales casos de nuestra jurisdiccion que atiende la pension ex
conyuge, Morales v. Jaime, 166 D.P.R. 282 (2005),'” el TSPR resalté la subjetivi-
dad de la figura seglin fue establecida en nuestro articulo 109. La comparo6 con la
doctrina francesa sobre alimentos ex conyuge, la que a su vez sirvié como modelo
para el articulo de Luisiana que nosotros emulamos. Igualmente, a través del caso
se destacaron varias teorias sobre la naturaleza juridica de la pension ex conyuge.
Teorias que se utilizaran como base para el analisis final de este escrito.

La primera de las teorias se centra en la naturaleza alimentaria que constituye,
basicamente, una manifestacion de la obligacion de socorro entre esposos.'® Claro
esta, la teoria va en contra de nuestra doctrina relacionada al divorcio, pues, segun el
articulo 105 del Cddigo Civil de Puerto Rico, “[e]l divorcio lleva consigo la ruptura

16 3] LPR.A. § 385.
17" Morales v. Jaime, 166 D.P.R. 282 (2005).
18 Id. pag. 294.
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completa del vinculo matrimonial y la separacion de propiedad y bienes de todas
clases entre los conyuges”.!” En otras palabras, luego de decretado un divorcio, toda
obligacion relacionada al matrimonio se podria entender como expirada. Sin embar-
g0, mas adelante veremos que no necesariamente ocurre asi en nuestro actual estado
de Derecho.

La segunda teoria percibe la pension como un derivado de los principios de la
responsabilidad civil. “La pension es de esa forma vislumbrada como una indemni-
zacion debida por el [ex conyuge] responsable del divorcio al que es la victima de su
culpa, como reparacion del perjuicio causado”.?’ A pesar de que esta teoria se enfoca
en la doctrina de la culpa, se coincide en que la naturaleza de la pension ex conyuge
estd relacionada a la indemnizacion como forma de reparar un dafio. En este caso,
un dafio surgido del matrimonio que no queda reparado con la figura del matrimonio.

La tercera teoria presentada es de naturaleza mixta, pues toma en consideracion
las dos teorias antes mencionadas y establece que:

[L]a obligacion de pagar pension de ex conyuge estd fundamentada
en la culpa e indemniza al conyuge inocente por la eliminacion de la
obligacion de socorro entre parientes causada por el conyuge culpable
al provocar el divorcio. Precisamente, por ser el conyuge culpable el
causante de la ruptura, éste estaba obligado a subsanar las consecuen-
cias patrimoniales de la separacion.?!

De acuerdo a esta tercera y ultima teoria, la pension alimentaria ex conyuge se
deriva del derecho de alimentos y del derecho a la debida indemnizacion como re-
sultado de un dafio. Es decir, la pension ex conyuge es “inembargable, varia con las
necesidades del acreedor y los recursos del deudor, y no es transmisible activamente.
En cuanto a su caracter indemnizatorio, la doctrina sefiala que la pension de ex con-
yuge se debe tan s6lo cuando el perjuicio es la consecuencia directa del divorcio”.??

En sintesis, anterior a las enmiendas de 1995, segiin fue interpretado por nuestro
mas Alto Foro, el articulo 109 de nuestro Codigo Civil trataba de una obligacion
sui generis que surgia del divorcio, tenia elementos de la pension alimentaria entre
parientes y elementos sobre la doctrina de responsabilidad civil extracontractual 3

Los principales cambios que introdujeron las enmiendas de 1995 con relacion a
la pension alimentaria ex conyuge se concentran en la eliminacion de la separacion
entre el conyuge inocente y el culpable, y la posibilidad de modificar la cuantia de

19 31 L.PR.A. § 381.

20 Morales, 166 D.P.R. pag. 295.
2l Id. pags. 295-296.

22 Id. pag. 296.

2 Id. pag. 297.
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la pension conforme a las circunstancias o ingresos de alguno de los ex conyuges.?*
Sin embargo, el requisito de necesidad no se altero y para la concesion de la pension
el ex conyuge reclamante debe establecer que “no cuenta con suficientes medios
para vivir”.?

Es el requisito de necesidad el que resulta como criterio primordial para de-
terminar la concesion de la pension; y descansa en la subjetividad del juzgador la de-
terminacion sobre la necesidad economica resultante del matrimonio y con respecto
al divorcio. Andloga subjetividad se requiere al momento de establecer la relacion

causal para la otorgacion de indemnizacion en un caso de dafios y perjuicios.
A. Criterios para la concesion de la pension ex conyuge

Para analizar mejor la naturaleza juridica de la pension ex conyuge, es imperante
que sucintamente se discutan cada uno de los criterios que se toman en considera-
cion al momento de dilucidar la concesion de la pension, segiin se disponen en el
ya mencionado articulo 109 de nuestro Cddigo Civil. Estos mismos criterios son
los que han sido presentados y confirmados a través de nuestra jurisprudencia como
parte del proceso decisorio, particularmente en el ya mencionado caso Morales v.
Jaime.

Los acuerdos a que hubiesen llegado los ex conyuges: Aunque en Puerto Rico no
hay una disposicion que regule “los acuerdos voluntarios de los ex conyuges refe-
rentes a la regulacion de los efectos de la nulidad, separacion o divorcio, y aquellos
acuerdos relacionados con la regulacion de la separacion o divorcio por consenti-
miento mutuo”,?® como ocurre en Espafia; la posibilidad de un acuerdo de este tipo
puede tenerse en cuenta para la concesion de la pension y su cuantia. Sin embargo,
la posibilidad de que exista un pacto no sustituye la subjetividad y discrecion del
Tribunal. Esto tltimo insiste en lo ya discutido sobre la caracteristica prioritaria que
se le asigna al criterio de necesidad para la pension ex conyuge.

La edad y el estado de salud: “Este factor, segun la doctrina, se refiere tanto a la
edad y salud del reclamante como la del reclamado. El juzgador debe ser cuidado-
so al evaluar estas circunstancias debido al efecto que éstas pueden tener sobre la
productividad de un individuo”.?” No cabe duda de que este criterio esta ligado al
proximo inciso del articulo y la vida ocupacional de las partes, pues se deriva de la
capacidad de generar ingreso de la persona.

La cualificacion profesional y las probabilidades de acceso a un empleo: Igual
que el inciso anterior, este criterio aplica a ambos ex conyuges. No cabe duda que la

24 Id. pag. 300.

25 31 L.PR.A. § 385.

26 Morales, 166 D.P.R. pag. 306.
27 Id. pag. 307.
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cualificacion profesional y las probabilidades de acceso a un empleo estan estricta-
mente ligados a la necesidad que pueda tener el reclamante y la capacidad economi-
ca que tenga el otro ex conyuge para sufragar la pension asignada.

La dedicacion pasada y futura a la familia: “La incorporacion de este factor en
Puerto Rico ha sido criticada, porque responde a un sistema compensatorio como el
espafiol y no alimentario como el nuestro”.?® Como consecuencia, se trata de un cri-
terio subjetivo que requiere que el juzgador evalue la conducta del reclamante para
con su vida familiar y establezca una cuantia correspondiente.

La colaboracion con su trabajo en las actividades mercantiles, industriales o
profesionales del otro conyuge: “La consideracion de esta circunstancia también
tiene un fuerte caracter indemnizatorio y ... [l]a l6gica indica que la colaboracion
plena en las actividades del ex conyuge reclamado debe suponer un incremento en
la pension concedida”.?®

La duracion del matrimonio y de la convivencia conyugal: Similar al inciso ante-
rior, “éste tiene naturaleza compensatoria mas que alimentaria”.>* Como resultado,
se requiere que el juzgador establezca una cuantia para la pension que se alinee con
la duracion del matrimonio y la vivencia conyugal. Es otro criterio puramente sub-
jetivo.

El caudal y medios economicos y las necesidades de uno y otro conyuge: Este
criterio es, esencialmente, una explicacion adicional relacionada al criterio de nece-
sidad que se menciona en el primer parrafo del articulo sobre el conyuge reclamante
y la capacidad del otro conyuge de cumplir con la pension impuesta.

Cualquier otro factor que considere apropiado dentro de las circunstancias del
caso: Este ultimo inciso, como suele apreciarse en otros estatutos civiles de nuestra
jurisdiccidn, es un recordatorio sobre la naturaleza numerus apertus del articulo y
la libertad que puede tener el juzgador al momento de evaluar las circunstancias del
caso que tiene ante si.

Como conclusion, resulta forzoso indicar que los incisos del articulo estan divi-
didos en dos principales grupos de criterios: necesidad y compensacion. No cabe
duda que el criterio de necesidad es el principal supuesto que debe tomar en con-
sideracion el Tribunal para conceder la pension. Sin embargo, particularmente, los
ultimos cinco incisos del articulo establecen una doctrina subjetiva. Es a base de
esta subjetividad que se puede inclinar hacia la determinacion de que la pension ex
conyuge, dispuesta en el articulo 109 de nuestro Codigo Civil, se trata de una figura
compensatoria que busca resarcir lo ocurrido durante la relacion conyugal luego de
decretado el divorcio.

28 Id. pag. 308 (citando a Raul Serrano Geyls, La nueva ley de pensiones alimentarias post-divorcio,
30 Rev. Juridica U. Inter. P.R. 97, 118 (1996)).

2 Morales, 166 D.P.R. pag. 309.
30 1d.
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B. Figuras afines a la pension ex conyuge

Para propiamente determinar la naturaleza juridica de la pension alimentaria ex
conyuge, se deben analizar figuras afines en nuestra jurisdiccion. Bajo el mismo Co6-
digo Civil que rige la pension ex conyuge en Puerto Rico, se limitan otras pensiones
que nacen del derecho de alimentos ya discutido, y otras que se relacionan a las fi-
guras del matrimonio y el divorcio. Asimismo, es necesario discutir figuras andlogas
disponibles en otras jurisdicciones, aunque para efectos de este escrito se limitaran
a Espana y Estados Unidos.

1. Puerto Rico

En Puerto Rico, las obligaciones alimentarias “estan investidas del mayor inte-
rés publico”.! Es por esta razon que el Codigo Civil contiene varios articulos que
disponen quiénes tienen el deber de alimentarse, en qué orden de prioridad, cudndo
corresponde alimentarse y hasta qué momento. Son estas disposiciones las que se
discutirdn en los proximos acapites para compararlos con la figura de la pension
alimentaria ex conyuge y determinar su verdadera naturaleza juridica.

a. Alimentos entre parientes; incluyendo conyuges

En la Parte VII de nuestro Cddigo Civil se encuentran los articulos que atien-
den el tema de los alimentos, especificamente aquellos entre parientes. Nuestro mas
Alto Foro ha explicado que los articulos 142 a 144 del Codigo Civil de Puerto Rico
“regulan la obligacion que nace del parentesco, dentro de ciertos limites y cuando
concurren determinadas circunstancias”.*?

Segtn el articulo 142, “[s]e entiende por alimentos todo lo que es indispensable
para el sustento, habitacion, vestido y asistencia médica, seglin la posicion social
de la familia. Los alimentos comprenden también la educacion e instruccion del
alimentista, cuando es menor de edad”.?® Segiin se desprende del articulo, salvo el
caso de los menores, los alimentos se determinan a base de los que es indispensable
para el sustento de una persona. Sobre esto no parece haber duda. No obstante, nues-
tra jurisprudencia se ha enfocado en el elemento de la educacion bajo el deber de
alimentos. Incluso, ha extendido el elemento a descendientes que hayan alcanzado
la mayoria de edad,** siempre y cuando hayan comenzado los estudios mientras ain
eran menores de edad y el alimentante tenga los recursos econdmicos suficientes

31 Id. pag. 291.

2.

3 31 L.PR.A. § 561.

34 Correa v. Recurridos, 187 D.P.R. 550 (2012).
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para suplir la necesidad del alimentista.’> También depende del grado académico
para el cual se estan solicitando los alimentos.?® Asi pues, la necesidad es el criterio
principal a la hora de determinar la concesion de alimentos y una pension alimen-
taria.

Por su parte, el articulo 143 establece que estos alimentos son una obligacion
reciproca que aplica a los conyuges, los ascendientes y descendientes, el adoptante y
el adoptado, y sus descendientes, y los hermanos.?” Para efectos de este articulo, es
imperante hacer la distincion que siempre se destaca en nuestra jurisprudencia para
casos de alimentos; especificamente sobre a quién le aplica la obligacion en el caso
de los conyuges. La obligacion que nace del articulo 143 cesa con la ruptura del vin-
culo matrimonial y podria activarse la aludida pension dispuesta en el articulo 109.
Claro esta, no se trata de un derecho automatico.

Cuando un conyuge insta una accioén de alimentos y se le concede, y luego el
matrimonio es disuelto por divorcio, al conyuge alimentante no puede ordenarsele
que continte cumpliendo la sentencia de alimentos que en dicha accion el conyuge
solicitante obtuvo a su favor.?

Esto es asi porque los alimentos de la mujer casada, en su caracter de
conyuge, y los que se conceden a la mujer que ha obtenido el divorcio,
no se rigen por las mismas disposiciones legales. Los alimentos de la
conyuge estan regulados por los arts. 142 y siguientes del capitulo titu-
lado ‘De los Alimentos entre Parientes’ del Codigo Civil mientras que
los de la mujer divorciada se rigen por el art. 109 del mismo codigo.>*

Entonces, el articulo 144 dispone el orden de prioridad entre los llamados a ali-
mentarse cuando concurran dos o mas obligados: “(1) al conyuge, (2) a los des-
cendientes del grado mas proximo, (3) a los ascendientes también del grado mas
proximo, (4) a los hermanos”.*’ Si bien se ha reconocido que “[e]n acci6én de ali-
mentos entre conyuges, la obligacion reciproca de los esposos darse alimentos es
primaria™#!, a través de nuestra jurisprudencia se ha dispuesto que solo debe recu-
rrirse a los parientes mencionados en los articulos anteriores “cuando el ex conyuge
reclamado no pueda sufragar los alimentos del ex conyuge reclamante”.*? Se entien-

35 Key Nieves v. Oyola Nieves, 116 D.P.R. 261 (1985).
36 4.

% 31 LPRA. § 562.

3 Meléndez v. Tribunal Superior, 77 D.P.R. 535 (1954).
3 Id. pag. 541.

40 3] LPR.A. § 563.

41 Echandi v. Pares, 57 D.PR. 171, 174 (1940).

42 Morales, 166 D.P.R. pag. 304.
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de que el deber de socorro entre ex conyuges va por encima del deber de alimentos
entre parientes.

b. Pension pendente lite

Durante el proceso de divorcio, una de las tres causales que dispone nuestro
Codigo Civil para la disoluciéon del matrimonio,* el Tribunal de Primera Instancia
puede otorgar una pension para alimentos conocida como pendente lite. Segin el
articulo 100 del Codigo Civil:

Si uno de los conyuges no contase con suficientes recursos para vivir
durante el juicio, el Tribunal de Primera Instancia ordenard al otro con-
yuge que le pase una pension alimentaria en proporcion a los bienes
propios de este de acuerdo a la posicion social de la familia y en aquel
caso en que la sociedad legal de gananciales no cuente con bienes de
fortuna suficientes o los conyuges hubieren otorgado capitulaciones
matrimoniales...*

Similar al texto del articulo 109, el articulo 100 dispone que el principal criterio
que debe tener en cuenta un Tribunal para la concesion de la pension pendente lite
es que el conyuge solicitante no cuente con suficientes recursos para visir, vis-a-vis
los recursos con los que cuente el otro conyuge. Esta pension pendente lite cesa en el
momento en que la sentencia de divorcio adviene final y firme, pues solo esta dispo-
nible durante la duracion del juicio. Luego de esto, el conyuge a quien se le asigno el
pago de la pensioén no esta en la obligacion de continuar pagandola.*® Si el conyuge
solicitante requiere la concesion de una nueva pension, aplicara lo dispuesto en el ya
mencionado articulo 109 de nuestro Cédigo Civil.

c. Pension alimentaria de menores

El derecho de alimentos de menores esta revestido del mas alto interés publico
y la obligacion de alimentar esta consagrada en el Codigo Civil de Puerto Rico. “El
padre y la madre tienen, respecto a sus hijos no emancipados, el deber de alimen-
tarlos, acompaiarlos, educarlos y representarlos en todas las acciones que redunden
en su beneficio”.*® El articulo 118 del Cédigo Civil establece que “[1]os hijos tienen

4 31 LPR.A. § 301.
4 31 LPR.A. § 343.

4 Castrillo v. Palmer, 102 D.P.R. 460 (1974).

46 Tris A. Maldonado Rodriguez, La realidad de la politica puiblica del sustento de menores en Puerto

Rico: evolucion del sistema de pensiones de alimentos, 2 Rev. Clave, Rev. Estudios Criticos Der. 1
(2007).
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derecho: (1) A llevar los apellidos del padre y de la madre. (2) A recibir alimentos.
(3) A la herencia legitima”.4

Ademas del Codigo Civil, la Legislatura y nuestros tribunales han sido prota-
gonistas en el cumplimiento de la politica publica sobre los alimentos de menores
a través del desarrollo de estatutos y jurisprudencia. La Ley Organica de la Admi-
nistracion para el Sustento de Menores,*® también conocida como la Ley Especial
de Sustento de Menores, constituye la disposicion legal mas importante sobre los
derechos alimentarios de menores y los deberes correlativos de los alimentantes de
cumplir sus obligaciones alimentarias.*® Es esta ley la responsable por la creacion de
la agencia gubernamental denominada como la Administracion para el Sustento de
Menores (ASUME), adscrita al Departamento de la Familia, que busca “garantizar
a los menores de edad el derecho de alimentos y de los procedimientos administra-
tivos para la fijacion y modificacion de pensiones alimentarias en dicha agencia”.>

Por su parte, a través de nuestra jurisprudencia, se ha destacado la importancia de
mantener esa obligacion de alimentos de hijos menores aun luego de decretado un
divorcio.’! Es esta pension la que cominmente se conoce como pension alimentaria
de menores y, contrario al caso de los conyuges, es una obligacién que supera el
divorcio de los padres. Ahora bien, similar al caso de la pension ex conyuge, “[e]l
analisis y adjudicacion debe ser uno completo, en el cual se evalien tanto las nece-

sidades de los menores como los recursos del padre alimentante”.>

2. Espaiia: pension compensatoria

Analogo al caso de Puerto Rico, en la jurisdiccion de Espana el divorcio ex-
tingue el vinculo matrimonial y resulta en una serie de consecuencias juridicas
para los ex conyuges. Dentro de estas consecuencias procederia la llamada pension
compensatoria.

Esta figura trata de un derecho que puede reclamar cualquiera de los ex conyuges
durante el proceso de divorcio, siempre y cuando cumplan con los criterios esboza-
dos en el articulo 97 del Cédigo Civil Espafiol.

El conyuge al que la separacion o el divorcio produzca un desequilibrio
econdmico en relacion con la posicion del otro, que implique un em-
peoramiento en su situacion anterior en el matrimonio, tendra derecho

47 31 L.PR.A. § 466. (Enfasis suplido.)

48 Ley Ntm. 5 de 30 de diciembre de 1986, 8 L.P.R.A. §§ 501 et seq.
Maldonado Rodriguez, supra n. 46, pag. 10.

30 Id.

31 Vega v. Vega Oliver, 85 D.P.R. 675, 679 (1962).

Maldonado Rodriguez, supra n. 46, pag. 34.
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a una compensacion que podra consistir en una pension temporal o por
tiempo indefinido, o en una prestacion unica, segun se determine en el
convenio regulador o en la sentencia.

A falta de acuerdo de los conyuges, el Juez, en sentencia, determina-
ra su importe teniendo en cuenta las siguientes circunstancias:

1. Los acuerdos a que hubieran llegado los conyuges.

2.2 La edad y el estado de salud.

3.2 La cualificacion profesional y las probabilidades de acceso a un
empleo.

4.* La dedicacion pasada y futura a la familia.

5.2 La colaboracion con su trabajo en las actividades mercantiles,
industriales o profesionales del otro conyuge.

6.* La duracion del matrimonio y de la convivencia conyugal.

7.% La pérdida eventual de un derecho de pension.

8.2 El caudal y los medios econdmicos y las necesidades de uno y
otro conyuge.

9.2 Cualquier otra circunstancia relevante.
En la resolucion judicial o en el convenio regulador formalizado ante
el Secretario judicial o el Notario se fijaran la periodicidad, la forma de
pago, las bases para actualizar la pension, la duracion o el momento de
cese y las garantias para su efectividad.>

Al evaluar el articulo, resulta forzoso concluir que nuestro articulo 109, es una
copia, casi idéntica, del articulo espafiol; con la tinica salvedad de que el nuestro se
clasifico como una pension alimentaria y la pension espafiola es una de naturaleza
compensatoria que se concede “a base del desequilibrio econdmico entre los ex con-

yuges y no a base de la necesidad del conyuge reclamante”.>*

La pensién compensatoria consiste en un derecho econdmico a favor
del conyuge al que la separacion o el divorcio ocasionan un desequili-
brio econémico en relacion a la posicion del otro, que produce un em-
peoramiento respecto a la situacion que gozaba durante el matrimonio.
Lo que determina una compensacion, que se fijara en el convenio regu-
lador, o en la sentencia judicial, teniendo en cuenta las circunstancias
del pérrafo segundo del articulo 97 del Codigo civil.>

3 Id.
34 Morales, 166 D.P.R. pag. 300.

3 Carmen Hernandez Ibafiez, La influencia de la doctrina del tribunal supremo en la pension com-
pensatoria, 47 Rev. Juridica U. Inter. P.R. 253 (2013).
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Es en ese elemento de desequilibrio econdmico que las figuras mencionadas se
distinguen. La pension compensatoria, contrario a la pension disponible en nuestra
jurisdiccion, posee una finalidad compensatoria, dirigida a “corregir el desequi-
librio econdémico que el divorcio pueda crear entre los conyuges, derivado de la
pérdida de toda clase de ventajas vinculadas al matrimonio”.*® Es decir, podemos
entender que se trata de una indemnizacion, pero con limitaciones pues no busca
indemnizar cualquier tipo de dafio resultante del matrimonio. La pension com-
pensatoria solo atiende los dafios de naturaleza patrimonial que hayan resultado
en un desequilibrio econémico al comparar la situacion durante el matrimonio y
posterior al divorcio.>’

El requisito fundamental de la concesion de la pension es el desequilibrio eco-
némico que ha de producirse en uno de los conyuges en relacion con la posicion
del otro, que implique un empeoramiento en su situacion anterior en el matrimonio,
originado por la separacion o el divorcio.’® No cabe hablar de necesidad del conyuge
pues, para atender este criterio, en Espafia también existe la pension de alimentos.

Los articulos 142 al 153 del Codigo Civil Espaiiol son los que disponen y regu-
lan los alimentos entre parientes, sumamente similares a los que rigen en nuestra
jurisdiccion. Es este Capitulo del Codigo Civil espaiol el que atiende la obligacion
reciproca de los conyuges a darse alimentos, la proporcionalidad del alimentante y
las necesidades de quien los recibe, lo que comprende el derecho de alimentos, y a
quien le aplica.>

Resulta importante destacar que en Espana “el derecho de alimentos no tiene
lugar en el divorcio, pues el matrimonio queda disuelto, en el momento en que se
dicte la sentencia que ponga fin al vinculo matrimonial, con lo que desaparece esta
obligacion entre los que fueron esposos”.%? Mientras que, la pensién compensatoria
procederia en las sentencias de separacion y de divorcio. Sobre la pension compen-
satoria espafiola:

[SJu fundamento se encuentra en el desequilibrio econdmico que causa
a uno de los esposos la cesacion de la convivencia matrimonial, que
implique un empeoramiento en su situacion anterior en el matrimonio,
a pesar de que posea medios suficientes para mantenerse por si mismo,
y no se encuentre en un estado de necesidad.!

36 Id. pag. 256 (citando a Garcia Cantero, Comentario al articulo 97, en Comentarios al Cédigo Civil
y Compilaciones Forales tomo 1, 436-439 (Edersa Madrid 1982)).

T d.

38 Id. pag. 257.

39 Cédigo Civil Espafiol: Libro I: Titulo VI, http://civil.udg.es/normacivil/estatal/CC/1T6.htm.
%0 Herndndez Ibdiiez, supra n. 54, pag. 267.

1 Id. pags. 267-268.
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A estos efectos, se puede concluir que un mismo ex conyuge solicitante, luego de
decretada la ruptura del vinculo matrimonial, puede recibir pension de alimentos y
pension compensatoria. La pension compensatoria es el resultado del resarcimiento
de un dafo, el desequilibrio econdomico consecuencia del divorcio y la pérdida de
las expectativas que derivan del matrimonio,® siempre y cuando se cumplan con los
requisitos dispuestos en el articulo 97 de Cédigo Civil espafiol. Esta es la principal
distincion entre las figuras espafolas y la nuestra sobre pension alimentaria ex con-
yuge. Tal distincion pone en duda la verdadera naturaleza juridica de la mencionada
pension en nuestra jurisdiccion.

3. Estados Unidos

En Estados Unidos, depende del estado en que se radique el caso, rigen dos (2)
figuras relacionadas al derecho de alimentos: alimony y necessaries doctrine. Am-
bas son pensiones que aplican a los conyuges durante el matrimonio y luego de
decretado el divorcio.

a. Alimony

En términos generales, y similar al caso de Puerto Rico, alimony se refiere a la
pension alimentaria que resulta de las demandas de divorcio. Ante la solicitud de
alimony, a juzgarse por la ley estatal que aplique, el tribunal escuchara prueba para
determinar la concesion o denegacion de la pension al solicitante, de forma tal que el
divorcio no resulte en una disparidad econdmica entre los ex conyuges.5?

En Estados Unidos, la figura de alimony se rige por leyes estatales, y la jurisdic-
cion ante la cual se radique la solicitud definira los tipos de pensiones disponibles y
los factores a considerarse. Por ejemplo, en el caso particular de Carolina del Sur,
existen varios tipos de alimony; cada uno con sus caracteristicas, propdsitos, facto-
res y hasta frecuencia de pagos.®*

Ahora bien, recientemente se ha visto una tendencia hacia el rehabilitative ali-
mony cuyo proposito es ofrecer apoyo al ex conyuge por un breve periodo, gene-
ralmente fijo, después de decretado el divorcio.®® Segun la Uniform Marriage and
Divorce Act, este tipo de pension debe servir como un mecanismo para lograr una
“ruptura limpia” luego de terminada la unién matrimonial y solo debe otorgarse

62 Id. pags. 256-257 (citando a Roca Trias, Comentario al articulo 97, en Comentario del Cédigo
Civil, T. 1, 404 (Ministerio de Justicia, Madrid 1991)).

63 US Legal, Alimony Law & Legal Definition, http://definitions.uslegal.com/a/alimony/ (accedido el
27 de noviembre de 2016).

% S.C. Code Ann. § 20-3-130.

%5 Danielle Morone, 4 Short History of Alimony in England and the United States, 20 J. Contemp.
Leg. Issues 3 (2012).
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cuando el ex conyuge solicitante logre demostrar que (1) carece de bienes suficientes
para satisfacer sus necesidades razonables, y (2) es incapaz de mantenerse por medio
de un empleo apropiado o es el custodio de un nifio cuya condicion o circunstancias
hacen apropiado que al custodio no se le requiera buscar trabajo fuera del hogar.°'Y,
aunque la mencionada ley no ha sido adoptada por todos los estados, ha sido influ-
yente en las decisiones de los tribunales.®

b. Necessaries doctrine

La doctrina de necesidades, o necessaries doctrine, surge del common law in-
glés. Originalmente, la doctrina fue creada con el fin de hacer cumplir el deber de
un marido de apoyar a su esposa durante su matrimonio, permitiendo que la mujer
satisficiera sus propias necesidades a nombre de su esposo0.®® Bajo esta doctrina, las
necesidades por las cuales responden los conyuges incluyen alimentos, vestidos,
vivienda y servicios médicos.®® Necesidades similares a las obligaciones entre pa-
rientes que rigen en nuestro actual estado de Derecho y que son causa para la asig-
nacion de pensiones alimentarias. Sin embargo, esta doctrina involucra a terceros en
la satisfaccion de las necesidades conyugales.

Aunque se argumenta que la doctrina ha evolucionado a una que aplica a ambos
conyuges por igual y se ha extendido a ex conyuges; estados como Maryland, Mi-
chigan y Virginia la han eliminado por entender que conserva un régimen en el que
el conyuge en necesidad de apoyo es incapaz de hacer cumplir sus derechos matri-
moniales directamente y acudir a través de terceros.

Marriage and society have changed greatly since the necessaries doc-
trine was first formulated. Neither the doctrine’s practical effects, nor
its underlying premises, justify its perpetuation or modification. It is
generally an ineffective means of providing spousal support, and fur-
thermore, there is no persuasive evidence that the doctrine is useful in
the context of the narrow support problem it was intended to alleviate
... Consequently, this Note recommends that the doctrine of necessar-
ies be declared “unnecessary.”””

% Id. pag. 7 (citando UMDA § 308(a)).

7 Id. pag. 7.

% Michigan Law Review Association, The Unnecessary Doctrine of Necessaries, 8> Mich. L. Rev.
1767 (1984).

® Jan W. Freeman, Court Examines the Application of the Necessaries Doctrine and the Precondi-
tions of a Person s Liability for the Debts of a Spouse, 48 S.C. L. Rev. 53 (1996).

70 Michigan Law Review Association, supra n. 68, pag. 1799.
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IT1. Reclamaciones de dafios y perjuicios
en el derecho de familia puertorriqueiio

Actualmente, en Puerto Rico, el mas Alto Foto se ha abstenido de otorgar indem-
nizaciones por dafios y perjuicios, al amparo del articulo 1802 del Cédigo Civil,”!
cuando se presentan reclamaciones por hijos contra padres, y entre conyuges; si
existe un riesgo de afectar la union familiar.”? Asi lo ha reflejado nuestra jurispru-
dencia a través de los afos. El articulo 1810A de nuestro Codigo Civil representa
una de las principales limitaciones a la radicacion de demandas por dafios y perjui-
cios en los casos de hijos que demandan a sus padres. También, se ha aplicado la
inmunidad familiar en los casos de demandas por dafios y perjuicios entre conyuges.

En el afio 1948, el TSPR atendi6 “el primer caso en esta jurisdiccion en el cual
un conyuge establece una accion contra el otro reclamando indemnizacion por dafios
a su persona”.”® Para fundamentar la desestimacion del caso, el TSPR resolvid que
la demandante carecia de capacidad para establecer la accion, pues la indemniza-
cion concedida perteneceria a la sociedad de gananciales. Asimismo, el TSPR hizo
mencion de la ley existente en Luisiana que no permitia las acciones de dafios y
perjuicios entre conyuges a consecuencia de la politica publica existente en esa juris-
diccion; dandose a entender que esa era una de las razones para desestimar el caso.
Fue en ese caso que se adoptd “la union familiar como justificativo de inmunidad en

casos posteriores”.”*

A. Unidad familiar

Entendiéndose como pilares de nuestra sociedad, al Estado le resulta necesario
proteger la figura del matrimonio y las relaciones familiares que nacen con esta
union. Como mencionamos anteriormente, el Estado cred una politica ptblica a tra-
vés de la cual busca proteger y fortalecer las relaciones familiares, al reconocer una
inmunidad contra acciones de dafios y perjuicios que amenacen con afectarlas.”> Un
primer estatuto que se alinea a esta finalidad es el articulo 1810A, que dispone que
“[n]ingtn hijo podra demandar a sus padres en acciones civiles en dafios y perjuicios
cuando se afecte la unidad familiar, la institucion de la patria potestad y las relacio-

nes paterno-filiales™.”®

7l 31 LPR.A. § 5141,

72" Alba V. Bermudez Diaz, La politica piiblica de unidad familiar y las acciones en daiios y perjui-
cios, 37 Rev. Der. P.R. 249 (1998).

73 Serrano v. Gonzdlez, 68 D.P.R. 623 (1948).
74 Bermudez Diaz, supra n. 72, pag. 252.

S Id.

76 31 L.PR.A. § 5150.
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Resulta importante destacar que el mismo articulo plantea que la norma no es
absoluta y que se podrian admitir reclamaciones de dafios en aquellos casos donde
no exista unidad familiar que proteger. Sin embargo, ha sido la jurisprudencia la que
ha permitido que la doctrina evolucione y se convierta en una casuistica. La inter-
pretacion del articulo no siempre fue asi.

Cuando se comenz¢ a utilizar la doctrina en las decisiones de nuestros tribuna-
les, nuestro mas Alto Foro se inclind a reconocerla como una proteccion firme y sin
concesiones en miras de proteger las relaciones familiares como institucion de gran
interés para el Estado.

Reconocer la existencia de una causa de accidn en estos casos [de da-
nos entre familiares] seria abrir una brecha peligrosa en la unidad de la
familia, constituida [sic] bajo el régimen de la patria potestad ejercida
por el padre, o por la madre..., no solo para beneficio de los hijos sino
también..., para beneficio del estado, ya que interesa ‘... sumamente al
buen orden y a la prosperidad social, que esté fuertemente constituida
[sic] la autoridad paterna para que reine en la familia una firme y cons-
tante disciplina, de la que salgan después ciudadanos educados en el
respeto a las leyes y a los magistrados de su pais’.”’

Luego, en el caso de Fournier v. Fournier,’® €l TSPR admiti6 una excepcion a
la doctrina y concedio la accion de dafios a una hija que demand¢ a su padre por la
muerte ilegal de su madre. Resulta importante destacar las razones por las cuales el
TSPR justificé la admision de la primera excepcion que aplicaria en otros casos de
la misma naturaleza, pues nos lleva a presumir que se trata de una situacion excep-
cional y que no ha tendido a repetir, a pesar de que reconoce que la norma de unidad
familiar no es absoluta. Ha recalcado el TSPR que:

[L]e reconocimos el derecho, bajo las disposiciones del citado Art.
1802, a una hija menor, no emancipada, a instar accion contra su padre
por los dafios ocasionddoles [sic] por éste al matar a la madre, median-
te un acto de caracter delictivo, estando la madre y el padre divorcia-
dos y la hija bajo el cuidado y custodia de la madre, hija que no tenia
relacion alguna con el padre.” (Enfasis suplido.)

La segunda excepcion que se ha reconocido para la doctrina de unidad familiar
contempla la existencia de un tercero. En Drahus v. Nationwide Mutual Ins. Co.,%°

7T Guerra v. Ortiz, 71 D.PR. 613, 619 (1950).

78 Fournier v. Fournier, 78 D.P.R. 430 (1955).

7 Martinez v. McDougal, 133 D.P.R. 228, 231 (1993).

80 Drahus v. Nationwide Mutual Ins. Co., 104 D.P.R. 60 (1975).
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el TSPR atendi6 la demanda que presentd una hija contra la compafiia de seguros de su
padre por los dafios que sufrié en un accidente mientras su madre conducia el vehi-
culo. Al tratarse de una demanda contra una aseguradora, se entendid que no habia
peligro en la unidad familiar y se destaco que:

[L]a utilizacion de la accion directa contra la compaiiia de seguros...
hace desaparecer “ipso facto, el mas leve motivo de preocupacion por
la integridad y la paz familiar que inspiraron nuestro dictamen en Gue-
rra v. Ortiz, ante”..., ya que “[c]uando los dafios estan cubiertos con-
tractualmente por un asegurado que a todas luces no esta comprendido
en el ambito afectivo de la familia, la accidon no genera la animosidad
ni las relaciones tirantes entre padre e hijo que caracterizan la confron-
tacion adversativa.®!

No obstante, la doctrina de unidad familiar continta siendo un limite para aque-
llos individuos que interesen presentar una accion de dafios y perjuicios en contra
de algiin miembro de su familia y exista la tan aclamada unién familiar. Cuando no
se reconoce la existencia de las mencionadas excepciones, los derechos individuales
se ven trastocados.

Algunos de estos derechos, recogidos en nuestra Carta Magna, son el derecho a
la dignidad y la igual proteccion de las leyes. Derechos que, aunque fundamentales,
se enfrentan a la politica publica de unidad familiar. Y, aunque, “[t]oda persona tiene
derecho a proteccion de ley contra ataques abusivos a su honra, a su reputacion y a
su vida privada o familiar”,%? a continuacion se presentara un caso en que se sopesa-
ron los derechos individuales y la unidad familiar para denegar una reclamacion de

dafios y perjuicios.
B. Accion de dafios y perjuicios consecuentes al matrimonio

Posterior al caso de Serrano v. Gonzalez,?? nuestro TSPR atendi6 el controversial
caso de Romero Soto v. Morales Laboy.3* La decision en este caso se fundamenta en
la union familiar, pero se destaca por entenderse que desarrolla la inmunidad inter-
familiar en nuestra jurisdiccion.

Los hechos de este caso se centran en el matrimonio de Ambrosio Morales y
Eufemia Herndndez, y el embarazo que resulté del romance de Eufemia y Moisés
Romero. Debido al matrimonio entre Ambrosio y Eufemia, y la presuncion que apli-

81 Martinez, 133 D.P.R. pags. 232-233 (citando a Drahus v. Nationwide Mutual Ins. Co.).
82 Const. PR. art. II, § 8.

83 Serrano v. Gonzalez, 68 D.P.R. 623 (1948).

84 Romero v. Morales, 134 D.P.R. 734 (1993).
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ca a todo hijo nacido durante el matrimonio,® el menor fue inscrito con el apellido
Morales. Cinco afios después, la pareja se divorcid. Al cabo de tres afios, Moisés ra-
dic6 una demanda en la que impugn¢ la paternidad del nifio, pues estaba convencido
que era suyo. Ambrosio reconvino, y solicitd indemnizacion por los gastos relacio-
nados a la manutencién del menor, ademas de los sufrimientos y angustias mentales
del engafio que sufrid. El Tribunal Superior concedi6é un remedio a Ambrosio, que
incluy6 la indemnizacion solicitada. Moisés recurrié al TSPR, en donde se evalu6
la doctrina de enajenacion de afectos,®® reconocida en Estados Unidos como causa
para “recobrar dafios contra el tercero coparticipe del adulterio”.%’

En Puerto Rico se reconoce que “en el matrimonio hay deberes y responsabili-
dades por lo que un incumplimiento al mismo conllevara sanciones™®® y el divorcio
es el remedio que nuestro Codigo Civil reconoce para casos de adulterio. “En otras
jurisdicciones, para reclamar dafios en caso de adulterio, se permite una reclamacion
de dafios en la peticion de divorcio o separacion o en una accion de dafios indepen-
diente”.%

Entonces, luego de la extensa exposicion de figuras disponibles en otras juris-
dicciones, el TSPR resolvié que “reconocer una causa de accion contra el amante
del conyuge equivaldria propiciar un ataque frontal contra la unidad familiar™® y
concluy6 que la politica publica de unidad familiar va por encima de los derechos
constitucionales de Ambrosio.

Ahora bien, es importante resaltar la opinion disidente del Juez Asociado Negron
Garcia en ese caso. En sintesis, la mencionada opinion expuso que:

[L]os derechos constitucionales de Ambrosio Morales Laboy fueron
desplazados ante una supuesta politica publica de union familiar. Esta
es propiamente considerada un interés apremiante del Estado, lo cual

8 Se presumen hijos del marido de la mujer casada los nacidos durante el matrimonio y los

nacidos antes de los trescientos dias siguientes a su disolucion.
El reconocimiento voluntario crea una presuncion de paternidad a favor del reconocedor.
El parto determina la maternidad. 31 L.P.R.A. § 461.

En el Derecho comtin anglosajon de Estados Unidos (common law) existen dos (2) causas
de accion de naturaleza torticera para indemnizar los dafios sufridos por la interferencia
intencional con la relacién matrimonial: la de alienacion de afectos (alienation of affec-
tions) y la de trato criminal (criminal conversation) ... La accion de alienacion de afectos
evoluciond de una accion dirigida a proteger derechos propietarios a una encaminada a
proteger el interés que tiene un conyuge en la compaiiia y afectos del otro conyuge... [L]a
accion originalmente se concibid para indemnizar la pérdida de los servicios de la esposa.
Romero, 134 D.P.R. pags. 740-741.

87 Bermiidez Diaz, supra n. 72, pag. 262.

88 Id. pag. 261.

8 Id.

% Romero, 134 D.P.R. pag. 764.

86
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levanta inmediatamente la inmunidad interfamiliar. Dicha proteccion
es correcta siempre y cuando existan tales justificativos de union fami-
liar. Los derechos constitucionales no pueden ser desplazados sin justa
causa porque si no se estaria violando la ley suprema sobre la percep-
cion de Igual Proteccion de las Leyes.”!

Similar al caso de Romero Soto, tan reciente como en el 2013, nuestro Tribunal
de Apelaciones atendio el caso de Garcia Rivera v. Acevedo Aponte.®? En ese caso
se planted una controversia en la que un ex conyuge reclamé indemnizacion por
dafios al enterarse que quien pensaba que era su hijo no lo era, en términos estricta-
mente bioldgicos. Ante la reclamacion, el Tribunal se expreso6 en la negativa sobre
la interrogante de que nuestro ordenamiento provee para que un ex conyuge pueda
presentar una demanda de dafios y perjuicios con el otro. Utiliz6 la inmunidad inter-
familiar para denegar la causa de accion del demandante y la concesion del remedio
solicitado. Especificamente, el Tribunal expreso que:

[Plersiguiendo una clara politica publica de proteccion y fortale-
cimiento de la familia y de los lazos familiares, situacién que estd
revestida de un claro interés publico, nuestro ordenamiento ha reco-
nocido una especie de inmunidad especial frente a acciones de dafos
y perjuicios que pudieran afectar la unidad familiar, la institucion de
la patria potestad y las relaciones paterno filiales. A tales efectos se
incorpord a nuestra jurisdiccion por fiat judicial la llamada doctrina
de inmunidad interfamiliar que impide las acciones por dafios extra-
contractuales entre familiares en aras de proteger las relaciones y la
unidad entre miembros de un nucleo familiar inmediato.”?

El argumento principal utilizado por el Tribunal de Apelaciones en el caso se fun-
damentod en distinguir las relaciones animosas que pueden existir entre los ex con-
yuges contra las relaciones que éstos puedan tener con sus hijos, o demas parientes
del nucleo familiar, y las que puedan seguir desarrollandose en un futuro. Asimismo,
hizo alusion al dinero, de cantidad sustancial, que la demandada hubiese tenido que
desembolsar a favor del demandante si se admitiera la reclamacion. Al considerar
esta ultima tesis, se podria argiiir que se puede aplicar a una solicitud de pension
alimentaria ex conyuge; maxime que la misma se entiende como imprescriptible y
vitalicia,”* y que la cantidad es subjetiva del tribunal juzgador.

o' Bermiidez Diaz, supra n. 72, pag. 266.

92 Garcia Rivera v. Acevedo Aponte, Sentencia del Tribunal de Apelaciones de 25 de septiembre de
2013, KLCE201300675.

% Id. pag. 9.
% Suria v. Ferndndez Negrén, 101 D.PR. 316 (1973).
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[A] pesar de la confusa jurisprudencia que desarrolla el tema de la in-
munidad parental, no encontramos expresion indubitada, asi sea legis-
lativa o judicial que establezca la existencia de una inmunidad conyu-
gal. Reconocemos, no obstante que seria desacertado decir, de manera
contundente que en nuestra jurisdiccion no existe la inmunidad con-
yugal. Hay una presuncion de que existe, creada, cuando menos, ante
hechos y controversias muy particulares que se han suscitado ante el
Tribunal Supremo. A nuestro entender, sentencias de corto alcance que
atienden particularidades litigiosas entre ex conyuges o ex parejas.”

Naturalmente, existen casos excepcionales que admiten demandas de dafios y
perjuicios para ex conyuges. Un ejemplo fundamental es cuando el ex conyuge re-
clamante es victima de un patrén continuo de maltrato fisico y verbal.”® Esta determi-
nacion esta basada en la Ley para la Prevencion e Intervencion de Violencia Domés-
tica,”” mejor conocida como la Ley de Violencia Doméstica. Este estatuto “permite
que el conyuge o la pareja perjudicada por la agresion y maltrato obtenga una indem-

nizacion por los dafios fisicos y morales sufridos dentro del entorno doméstico”.”®

IV. Propuestas de enmienda al Cddigo Civil de Puerto Rico

Si se consideran las interpretaciones judiciales vigentes y discutidas en el presen-
te escrito, junto a la inexistencia de estatutos que regulen especificamente la inmu-
nidad interfamiliar o que la reconozcan como una figura juridica independiente, es
necesario el desarrollo de una enmienda para nuestro Codigo Civil. Lo mismo apli-
caria para la figura de la pension ex conyuge, de forma tal que se pueda atemperar a
la realidad socio juridica de nuestro pais.

Similar hipdtesis resulta del Borrador para Discusion del Libro Segundo: Las
Instituciones Familiares de 2007 [en adelante Borrador].”® Alli se alude a la im-
portante “introduccion de la accion de dafios y perjuicios en ocasion del divorcio
y de la pensidon compensatoria como accion distinta de la reclamacion de pension

alimenticia (sic)”.!%

9 Rivera Ramirez v. Guzmdn Pérez, Sentencia del Tribunal de Apelaciones de 22 de junio de 2015,
KLAN201500537, pag. 8.

% Id.

97 Ley Ntm. 54 de 15 de agosto de 1989, 8 L.PR.A. § 601, et seq.

98 Rivera Ramirez v. Guzmdn Pérez, Sentencia del Tribunal de Apelaciones de 22 de junio de 2015,
KLAN201500537, pag. 8 (citando la Ley Num. 54).

% Borrador para Discusion del Cédigo Civil de Puerto Rico del Libro Segundo: Las Instituciones
Familiares, en: http://www.oslpr.org/v2/PDFS/Borrador%20Codigo%20Civil%20Updated/2-%20
Libro%20Segundo%20-%20Las%20instituciones%20Familiares/Memoria%20Explicativo%20(divi-
dido%20por%20tomos)/02LIBR~1.pdf (accedido el 30 de noviembre de 2016).

100 Id.
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La enmienda propuesta se entiende que trascenderia del criterio del Profesor Se-
rrano Geyls, quien “estima que las acciones de dafios en ocasion del divorcio debe-
rian formar parte de nuestro acervo juridico”.'°! Como resultado, el articulo dirigido
a la accion de dafios en ocasion de divorcio leeria de la siguiente manera:

Si los hechos que constituyen la causa del divorcio provocan dafios
materiales o morales sustanciales al conyuge peticionario, éste puede
pedir, conjuntamente con la peticion de divorcio, la indemnizacion co-
rrespondiente.

El tribunal puede, a su discrecion, declarar la disolucion por di-
vorcio del matrimonio antes de ventilar en sus méritos la reclamacion
sobre los dafios. Puede también suspender la fijacion de una pension
compensatoria a favor de cualquiera de los conyuges hasta que se dicte
la sentencia final sobre los dafios.!?

Asimismo, el Borrador define y admite la figura de la pension compensatoria
en la instancia en la que “[e]l ex conyuge que sufre un desequilibrio econémico
significativo por causa de la disolucion del matrimonio puede reclamar del otro una
pension compensatoria, siempre que no haya obtenido una indemnizacion por los
dafios y perjuicios sufridos por causa y en ocasion del divorcio”. Curiosamente, la
determinacion sobre la indemnizacion seria a base de los criterios que se establecen
para fijar la actual pension alimentaria ex conyuge tales como “la duracion del ma-
trimonio, la edad de los esposos, su cualificacion profesional, la dedicacion prestada
a la familia, etc.”;'%? criterios que nada tienen que ver si el ex conyuge solicitante
necesita o no alimentos.

En el caso Diaz v. Alcald,'® nuestro TSPR reconoci6 que la pension ex conyuge
dispuesta en el articulo 109 ofrecia el remedio para la demandante que reclamo le
correspondia una compensacion por sus sacrificios durante el matrimonio en tér-
minos de su colaboracion, esfuerzo y aportaciones para el titulo profesional de su
entonces esposo, y que, por consiguiente, esa compensacion debia ser calculada en
los bienes gananciales sujetos a inventario y liquidacion correspondiente al matri-
monio. Los sacrificios aludidos son la dedicacion al hogar, la crianza de los hijos,
las gestiones en la universidad que ésta realizara en la universidad a nombre de su
marido, entre otros.

Especificamente, luego de presentar una breve reseiia sobre el derecho espaiiol
relacionado al reclamo de la demandante, el Tribunal expresé que:

101 Jd. pag. 198.

102 77

103 1d. pag. 210.

194 Diaz v, Aleald, 140 D.PR. 959 (1996).
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[E]l reclamo de la peticionaria Diaz de participar economicamente en
la practica de la carrera y profesion médica de su ex conyuge el doctor
Alcala, valorizada al momento de disolverse la sociedad legal de ga-
nanciales, es improcedente. Sus cualificaciones ocupacionales y pro-
babilidades de acceso de empleo, sacrificios y dedicacion a sus hijos,
su hogar y su marido, y la colaboracién de su trabajo como estudiante
y profesional médico —en uniodn a su edad, estado de salud, duracion
del matrimonio y el caudal, medios y necesidades— precisamente se-
ran los elementos de juicio judiciales para fijar el monto de cualquier
pension post divorcio.'%

Empero a esto, en nuestro actual Codigo Civil solo cabe la pension alimentaria ex
conyuge, pero en realidad, son criterios que corresponden a la naturaleza y propdsito
de la pension compensatoria.'% Es este problema lo que se intenta regular con lo
presentado en el Borrador, al separar las figuras de las pensiones compensatorias y
alimentarias, y las acciones de dafios y perjuicios. Pero, si la pension compensatoria
se trata de una indemnizacion estrictamente patrimonial consecuente al divorcio y
“[e]l objetivo... no es compensar a un ex-conyuge por los dafios y perjuicios sufri-
dos como consecuencia de los actos culposos o negligentes del otro”,'%” ;por qué

entenderlos como remedios alternativos como presenta la propuesta?

Y es que, aun cuando la pension compensatoria y la de alimentos obe-
decen a finalidades distintas, ciertamente la pension compensatoria
tiene un presupuesto mas amplio, englobando asi, entre otras cosas,
la cobertura de las necesidades. Asi, la pensidon compensatoria hace
innecesaria la pension de alimentos, pues €stos estan comprendidos en
ella. “Si hay necesidad del alimentista y tiene medios el alimentante,
necesariamente habra desequilibrio econémico entre ellos” y surgira el
derecho a reclamar la pensién compensatoria.'%®

Consecuentemente, la opcion judicial ideal para nuestro ordenamiento es la eli-
minacion de la pension alimentaria ex conyuge, sustituyéndola con la pension com-
pensatoria y permitiendo las acciones de dafos y perjuicios entre ex conyuges en
caso de que existan los criterios que asi lo amerite, cumpliéndose, claro est4, con los
criterios que apliquen a esta normativa.

105 /4. pag. 982.

106 Mariana Isabel Hernandez Gutiérrez, La normativa procesal del divorcio: sus defectos y virtudes
segun propuesta en el Libro Segundo del Borrador del nuevo Codigo Civil De Puerto Rico, 78 Rev.
Juridica U. Inter. P.R. 991 (2009).

107 Jd. Pag. 1025.
198 Herndndez Gutiérrez, supra n. 106, pags. 1026-1027.
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Interesantemente, tan reciente como el pasado 25 de junio de 2016, se radic6 un
Proyecto del Senado [en adelante Proyecto] para derogar el Codigo Civil de Puerto
Rico de 1930 y adoptar un nuevo documento estatutario.'” En lo pertinente, el Pro-
yecto presenta las figuras de prestacion compensatoria pension alimentaria ex conyu-
ge, pero como figuras independientes. Al mismo tiempo, prohibe la accion de dafios y
perjuicios por los dafios materiales o morales suscitados durante un proceso de divor-
cio, pero admite la accion si uno de los conyuges es comerciante y se reclama durante
la disolucion de la sociedad. Ademas, elimina las causales de divorcio culposo.

Es este ultimo cambio el que mas preocuparia, pues amenaza la posibilidad de
permitir las acciones de dafios en ocasion de divorcio. Conforme a las sugerencias
del Profesor Serrano Geyls, “las acciones de dafios en ocasion del divorcio deberian
formar parte de nuestro acervo juridico, mientras se mantenga el divorcio culpo-
s0”.110 Asi pues, resultaria forzoso argumentar que nuevamente quedamos con algu-
nos derechos personales desprovistos de proteccion judicial cuando se relacionan a
dafios consecuentes del matrimonio.

V. Conclusion

De los acapites discutidos, se desprende que nuestro actual ordenamiento juri-
dico no ofrece claras opciones relacionadas a reclamaciones de dafios y perjuicios
consecuentes al matrimonio en convivencia con las figuras del divorcio y la pension
alimentaria ex conyuge. El divorcio se puede entender como el remedio ideal para
reparar algin dafo relacionado al matrimonio, al dar fin a la unién. Mientras que la
pensidn ex conyuge es meramente un efecto de la sentencia de divorcio, aunque su
concesion se fundamenta es las situaciones o expectativas que nacieron durante la
convivencia de los ex conyuges.

Si en ocasiones anteriores nuestro estado de derecho ha reconocido acciones
para reparar dafios a derechos personales, ;por qué ese reconocimiento no se puede
extender a los dafios que ocurren del matrimonio para permitir la concesion de la
indemnizacion econdmica correspondiente? Nuestro ordenamiento sobre dafios y
perjuicios es claro. El articulo 1802 “es la norma juridica que rige las acciones en
dafios y perjuicios por actuaciones u omisiones negligentes. Se considera que proce-
de una causa de accion bajo el articulado anterior siempre que exista un dafio real,
nexo causal y el acto u omision, ya sea culposo o negligente”.!!!

Pero, a pesar de que “[nJuestra jurisprudencia ha reconocido que el concepto
de culpa del art. 1802 es tan infinitamente amplio como la conducta de los seres

109p del S. 1710 de 25 de junio de 2016.

10 Collado Medina v. Gonzdlez Nieves, Sentencia del Tribunal de Apelaciones de 25 de junio de 2010,
KLAN200900082, pég. 15.

" Bermuidez Diaz, supra n. 72, pag. 267.
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humanos e incluye cualquier falta de una persona que produce un mal o dafio”,'!?
las decisiones publicadas por nuestros tribunales no se alinean a esta teoria. Si ese
fuese el caso, {no deberia reconocerse el derecho a reclamar una accién de dafos al
conyuge que se le haya afectado su derecho a la intimidad o a su dignidad; indepen-
dientemente de la existencia de figuras de pensiones posteriores al divorcio? Deben
ser figuras separadas, pues tienen propositos socio juridicos independientes.

No cabe duda que la norma de proteccion de derechos fundamentales, como la
intimidad y la dignidad, rige en nuestra jurisprudencia. Sin embargo, su aplicacion
tiende a estar limitada por la salvedad de que el reconocimiento de una accion de
dafios por violacion a estos derechos no debe afectar alguna politica publica.

Similar a los casos aqui presentados y discurridos, la politica publica de unidad
familiar se entiende prioritaria a los reclamos de las victimas de dafios, afectandose
asi sin derechos individuales. Es aqui donde comienza un ciclo vicioso en el que se
enfrentan intereses de gran importancia para nuestra sociedad: el bienestar grupal
(familia) contra el bienestar individual (ex conyuge). “[Los] Legisladores y jueces
deben proteger la unidad familiar, pero sélo en lo que comprende su verdadero am-
bito y nunca para invocarla en situaciones en que estd completamente deteriorada,
como en el caso de Martinez, o no existe la familia, como en el caso Romero Soto”.!13
Y, aunque, “[1]a accion en dafios entre conyuges ha sido implicitamente reconocida
en la enmienda del articulo 1810 en ocasién de ausencia de union familiar”,'' nues-
tra Asamblea Legislativa debe atender aquellas instancias en las que procederia una
accion de dafios en ocasion de un divorcio o aprobar figuras alineadas a la real natu-
raleza juridica como las que se presentaron en los parrafos anteriores. Pero, ;por qué
solo se entiende que “[1]a accion de dafios y perjuicios de un conyuge contra el otro
por los hechos que dan base al divorcio no es admisible en un proceso independien-
te'!3 y el tnico remedio adicional es una pension luego de declarado roto el vinculo
matrimonial? ;Cual es la verdadera intencion de proteccion del Estado?

Se necesita alejarse de la idea social que busca proteger las instituciones por en-
cima de los individuos. Se tiene que derrotar las figuras de inmunidad que existen en
nuestro ordenamiento juridico para proteger figuras de poder como lo son el Estado,
los patronos y los padres, para poder ofrecer una verdadera igualdad ante la ley.
Aunque, ciertamente, las propuestas de enmienda que se presentaron en este escrito
contienen varias opciones para lograr esto, ain tenemos mucho camino por recorrer
y muchas jurisdicciones en el mundo que podemos asemejar para lograr un mejor
estado de Derecho para las actuales y futuras generaciones.

112 Jd. (citando a Colén v. Romero Barceld, 112 D.P.R. 573, 579 (1982)).

113 Id. pag. 265 (citando a Raul Serrano Geyls, Derecho de Familia de Puerto Rico y legislacion com-
parada, 807 (1997)).

14 1d. pag. 268.

115 Collado Medina v. Gonzdlez Nieves, Sentencia del Tribunal de Apelaciones de 25 de junio de 2010,
KLAN200900082, pag. 15.






	Revista Jurídica Inter Vol. LI No.3(2016-2017) 166
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